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GLOWNY URZAD STATYSTYCZNY
Departament Badan Spolecznych i Warunkéw Zycia

Notatka informacyjna WYNIKI BADAN GUS

Europejskie badanie dochodéw i warunkéw zycia
(EU-SILC) w 2011 r.}

Europejskie badanie dochodow i warunkéw zycia (EU-SILC) jest instrumentem majgcym na
celu dostarczenie aktualnych i poréwnywalnych na poziomie krajéw cztonkowskich danych

dotyczacych dochodow, ubdstwa, wykluczenia spotecznego i warunkow zycia.

Badanie EU-SILC zostato uruchomione w 2003 r. w kilku panstwach cztonkowskich UE, rok
pozniej stato sie badaniem powszechnym w krajach UE na podstawie wspdlnotowego

rozporzadzenia®. W Polsce badanie EU-SILC jest realizowane przez GUS od 2005 r.

tacznie w krajach Unii Europejskiej w roku 2011 byto prawie 120 min o0so6b
zagrozonych ubéstwem lub wykluczeniem spotecznym. Polska wsrod krajéw UE27 nalezy
do panstw o wysokiej wartosci wskaznika zagrozenia ubdstwem lub wykluczeniem

spotecznym wynoszacej 27,2%.

Od 2005 roku warto$é wspétczynnika Giniego® w Polsce umiarkowanie spada,
przyblizajac sie do sredniej dla UE. W badaniu z 2011 roku wspétczynnik Giniego wyniost

31,1 i byt minimalnie wyzszy od wartosci dla catej UE réwnej 30,7.

! Dane w notatce dla krajow Unii Europejskiej za rok 2011 sg danymi wstepnymi, poniewaz nie zawierajg wskaznikow dla
Irlandii. Zrédtem danych jest Eurostat.

2 Organizacja i metodologia badania EU-SILC (European Union Statistics on Income and Living Conditions) regulowana
jest rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1177/2003 z 16 czerwca 2003 r. (ze zmianami zawartymi
w rozporzadzeniu nr 1553/2005) dotyczacym statystyki dochoddéw i warunkéw zycia ludnosci (EU-SILC) oraz koresponduja-
cymi z tym aktem prawnym rozporzadzeniami Komisji Europejskiej. Badanie EU-SILC zostato wdrozone przez GUS
w 2005 .

3 Wspodtczynnik Giniego - wskaznik koncentracji dochodéw; przyjmuje wartos¢ pomiedzy 0 a 1 (lub jesli pomnozymy jgq
przez 100, miedzy 0 a 100). Wskaznik ten osiggnatby wartos¢ zero (rozktad jednorodny), gdyby wszystkie osoby miaty ten
sam dochdd, natomiast wartos¢ 1, gdyby wszystkie osoby poza jedng miaty dochdd zerowy.
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ZROZNICOWANIE DOCHODOW

Zgodnie z przyjeta przez Eurostat metodologia do pomiaru sytuacji dochodowej
gospodarstwa domowego oraz analiz ubdstwa wykorzystuje sie roczny ekwiwalentny dochéd do
dyspozycji*. W badaniu EU-SILC 2011 zebrano informacje o sytuacji dochodowej gospodarstw
domowych w catym roku 2010. Przecietny roczny ekwiwalentny dochdéd do dyspozycii
w gospodarstwie domowym w Polsce wyniost 23221 zt i wzrést o 4,6% w stosunku do roku

poprzedniego.

Wskaznik zréznicowania poziomu rocznych ekwiwalentnych dochodéw w gospodarstwie domowym
wg regionéw (NTS1) °
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* Dochod do dyspozycji definiowany jest jako suma dochodéw pienieznych (w przypadku dochodéw z pracy najemnej
uwzgledniajagcych dodatkowo korzysci niepieniezne zwigzane z uzytkowaniem samochodu stuzbowego) netto (po
odliczeniu zaliczek na podatek dochodowy, podatkéw od dochoddw z wtasnosci, sktadek na ubezpieczenie spoteczne,
zdrowotne) wszystkich cztonkdéw gospodarstwa domowego pomniejszona o: podatki od nieruchomosci, transfery pieniezne
przekazane innym gospodarstwom domowym oraz rozliczenia z Urzedem Skarbowym.

Przy obliczeniach wynikdéw z zakresu dochodéw zastosowano zmodyfikowang skale ekwiwalentnosci OECD. Skala ta
obliczona jest w sposob nastepujacy: 1 —dla pierwszej osoby dorostej w gospodarstwie, 0,5 — dla kazdego nastepnego
dorostego cztonka gospodarstwa, 0,3 — dla kazdego dziecka w wieku ponizej 14 lat.

® Wskaznik zréznicowania poziomu dochodu definiowany jest jako iloraz dochodu do dyspozycji dla danego przekroju (w
tym wypadku dla regionu) do dochodu do dyspozycji dla Polski ogétem. Warto$¢ wskaznika réwna 100 przypisana jest
dochodowi do dyspozycji dla Polski ogotem.



W ujeciu regionalnym (NTS1) widoczne sg wyrazne rdznice wartosci sredniego rocznego
ekwiwalentnego dochodu do dyspozycji pomiedzy regionami. Najwyzszy przecietny roczny
ekwiwalentny dochod do dyspozycji zostat odnotowany w regionie centralnym (woj. mazowieckie i
woj. todzkie) - 109,5% wartosci sredniej dla Polski, hatomiast najnizszy w regionie wschodnim (woj.

lubelskie, woj. swietokrzyskie, woj. podkarpackie i woj. podlaskie) - 87,5%.

Miarg nierownos$ci rozktadu dochodéw, jest wspotczynnik Giniego. Wedtug tej miary im
wyzsza jest wartoS¢ wskaznika, tym wiekszy jest stopien koncentracji dochodow, a tym samym

wieksze nierownosci osigganych dochodow.

Wspétczynnik Giniego w Polsce i UE w badaniach z lat 2005-2011
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Zrédto: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC

W badaniu z roku 2011 wspétczynnik Giniego wyniost w Polsce 31,1 i nie zmienit sie
w stosunku do roku poprzedniego, ale jest znaczaco nizszy niz w roku 2005. Natomiast w UE
wspotczynnik ten osiggnat wartos¢ 30,7 za rok 2011 a w okresie od 2005 r. pozostawat na
podobnym poziomie.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze nieréwnosci dochodow w Polsce w okresie od 2005 r.
zmniejszyty sie zblizajagc do poziomu sredniej dla UE, przy czym tempo spadku nieréwnosci

dochodowych w Polsce zmalato.



Wspétczynnik Giniego, wskaznik zagrozenia ubéstwem po uwzglednieniu transferéw spotecznych, nieré6wnosé
rozktadu dochodéw S80/S20
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WSKAZNIKI DO STRATEGII EUROPA 2020

Badanie EU-SILC jest rowniez waznym zrédtem danych do monitorowania realizacji celéw
europejskiej Strategii ,Europa 2020". Jednym z tych celéw jest zmniejszenie w UE liczby oséb

zagrozonych ubéstwem lub wykluczeniem spotecznym o minimum 20 min oséb do roku 2020.

Osoby zagrozone ubéstwem lub wykluczeniem spotecznym w krajach Unii Europejskiej

(naktadanie sie sub-populacji)

48,7 min

Osobyzagrozone
ubdstwem

12,9 min 14,0 min

Zrédio: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC 2011

tacznie w krajach Unii Europejskiej w roku 2011 byto okoto 120 min oséb zagrozonych
ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym.

Dwie trzecie z tych oséb (ok. 82 mIn), byto zagrozonych wytgcznie jednym z trzech wymiaréw
tego wskaznika - ubdstwem, pogtebiong deprywacjg materialng albo zyta w gospodarstwach
domowych o niskiej intensywnos$ci pracy. Okoto 8 min osdb byto zagrozonych wszystkimi trzema

wymiarami zagrozenia ubéstwem lub wykluczeniem spotecznym, a dwoma — prawie 30 min.



Wskaznik zagrozenia ubostwem lub wykluczeniem spotecznym
(powiazanie trzech wskaznikow)
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Zrédto: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC 2011

Polska wsréd krajéow UE27 nalezy do pahnstw o wyzszym wskazniku zagrozenia ubdstwem
lub wykluczeniem spotecznym (27,2% populaciji) w poréwnaniu ze $rednig dla UE (24,1%). Jednak
w Polsce notuje sie stopniowy spadek wartosci tego wskaznika. W okresie od 2005 r. warto$¢ tego

wskaznika spadfa o 18,1pkt proc.

Wskaznik zagrozenia ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym jest wypadkowa;:
e wskaznika zagrozenia ubdstwem (po uwzglednieniu transferéw spotecznych),
e wskaznika oséb zagrozonych pogtebiong deprywacjg materialnag,

e wskaznika oséb zyjacych w gospodarstwach domowych o niskiej intensywnosci pracy.

Wskaznik zagrozenia ubéstwem

Wskaznik zagrozenia ubéstwem (po uwzglednieniu transferéow spotecznych)
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Zrédto: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC 2011



W 2011 roku 16,9% ludnosci w Unii Europejskiej byto zagrozonych ubéstwem. Oznacza to,
Ze ich dochody po uwzglednieniu transferéw spotecznych byly ponizej granicy ubdstwa®.

Od 2005 r. odsetek 0sOb zagrozonych ubdstwem w UE waha sie miedzy 16% i 17%.
Najwyzszy odsetek zagrozonych ubdstwem w 2011 roku byt w Butgarii (22,3%), Rumunii (22,2%),
Hiszpanii (21,8%) i Grecji (21,4%), a najnizszy w Republice Czeskiej (9,8%) i Holandii (11%).

W Polsce w 2011 roku 17,7% ludnosci byto zagrozone ubdstwem. Granica ubostwa dla jednej
osoby w Polsce wyniosta w 2011 roku 12 045 zt, a dla rodziny z dwojkg dzieci — 25 294 zt.

Wskaznik zagrozenia ubéstwem w gospodarstwie domowym wg regionéw (NTS1)
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Najnizsze zagrozenie ubdstwem wystgpito w regionie potudniowo-zachodnim (woj. opolskie

i woj. dolnoslaskie) natomiast najwyzsze w regionie wschodnim (woj. lubelskie, woj. swietokrzyskie,
woj. podkarpackie i woj. podlaskie).

6 Granice ubostwa przyjmuje sie na poziomie 60% mediany rocznych dochodéw w danym kraju
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Wskaznik poglebionej deprywacji materialnej ’

Jednym z elementow ubdstwa wielowymiarowego jest wskaznik pogtebionej deprywaciji
materialnej. Jako granice deprywacji materialnej przyjmuje sie brak mozliwosci zaspokojenia
z powodow finansowych co najmniej 4 z 9 wytypowanych potrzeb, uznanych w warunkach

europejskich za podstawowe (zob. przypis 7).

Wskaznik os6b zagrozonych pogtebiong deprywacja materialng
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Zrédto: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC 2011

Wartos¢ wskaznika deprywacji materialnej dla Polski od 2005 r. systematycznie spada.
O ile w 2005 r. sytuacja ta dotyczyta co trzeciej osoby to w 2011 r. tylko co siodmej. Mimo to wartos¢
wskaznika deprywacji materialnej dla Polski jest nadal znacznie wyzsza od Sredniej wartosci tego
wskaznika dla panstw Unii Europejskiej (13% dla Polski wobec 8,8% dla UE). Wyraznie lepsza
sytuacje niz w Polsce zaobserwowano nie tylko w wiekszosci krajéw Europy Zachodniej, ale rowniez
w niektérych panstwach Europy Srodkowej: Stowenii, Republice Czeskiej, Estonii i Stowagii. Istotnie

gorszg sytuacje zaobserwowano na Litwie, Lotwie, Rumunii i Butgarii.

Wskaznik niskiej intensywnosci pracy w gospodarstwach domowych ®
Wartos¢ wskaznika niskiej intensywnosci pracy dla Polski wyniosta 6,9% i od paru lat utrzymuje sie

ponizej Sredniej unijnej, ktéra w roku 2011 wyniosta 10%.

! Osoby w gospodarstwach domowych deklarujgce brak mozliwosci realizacji ze wzgleddw finansowych przynajmniej 4 z 9
wymienionych potrzeb:
1. Deklaracja braku srodkéw finansowych na optacenie tygodniowego wyjazdu wszystkich cztonkéw gospodarstwa
domowego na wypoczynek raz w roku
2. Deklaracja braku mozliwosci, ze wzgledoéw finansowych, jedzenia miesa, ryb (lub wegetarianskiego odpowiednika)
co drugi dzieh
3. Deklaracja braku mozliwosci, ze wzgledu na trudnosci finansowe, ogrzewania mieszkania odpowiednio do potrzeb
4. Brak mozliwosci pokrycia niespodziewanego wydatku (w wysokos$ci odpowiadajacej miesiecznej wartosci przyjetej w
danym kraju granicy ubéstwa relatywnego)
5. Zalegtosci w terminowych optatach zwigzanych z mieszkaniem, sptatach rat i kredytow
6. Brak w gospodarstwie domowym, ze wzgledow finansowych, telewizora kolorowego
7. Brak w gospodarstwie domowym, ze wzgledow finansowych, samochodu
8. Brak w gospodarstwie domowym, ze wzgledow finansowych, pralki
9. Brak w gospodarstwie domowym, ze wzgledéw finansowych, telefonu (stacjonarnego lub komérkowego)
8 Odsetek 0s6b w wieku 0-59 lat mieszkajacych w gospodarstwach domowych o bardzo niskiej intensywnosci pracy, gdzie
osoby doroste w wieku produkcyjnym (18-59lat) w minionym roku przepracowaty mniej niz 20% ich catkowitego potencjatu

pracy.



Wskaznik os6b zyjacych w gospodarstwach o niskiej intensywnosci pracy
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Zrédto: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC 2011

Strategia Europa 2020 - podstawowe wskazniki w 2011 r.

BU-27 e 24,2 16,4 8,8 10,0
Maksymalna wartos¢ wEU .................. 49,1 22,3 43,6 13,7
Minimalna wartoSé wEU ........................ 15,3 9,8 1,2 4,5
POLSKA ettt 27,2 17,7 13,0 6,9
Klasa miejscowosci
Miasta razem ........cccoeeeeeeeeieiiiiieeee e, 23,0 12,7 12,3 6,9
o liczbie mieszkancéw w tys.
500 i WIECEJ ..ovvveeeiiiiie e 16,3 8,1 7,9 51
500-200 ...eiiiiiiiieeiiee e 23,0 12,8 13,3 7,2
200-100 ..eviiiiiiieeeeiee e 24,1 13,7 13,1 9,4
100-20 e 23,9 13,3 12,6 7,0
20 0 MNIBJ  eeeieeeieei e 26,3 15,5 14,3 6,7
WIES ..o 33,7 25,2 14,1 6,9
Grupy spoteczno-ekonomiczne
PracowniKOW ........cccvveeveeeiiiiiiiiiiee e 19,7 12,0 10,8 0,7
FOINIKOW .o 36,2 35,2 50 0,8
pracujgcych na wiasny rachunek ............ 17,9 13,9 59 1,9
EMENYEOW .ovvvvieeiee it e e 34,8 19,2 15,7 31,3
FENCISTOW . 64,0 41,9 28,1 59,0
Typy gospodarstwa domowego
1 0SObOWe - razem ........cocccceveeieeeeeninnns 39,2 255 215 29,4
1 osobowe (kobieta) .........ccoccvviveviininen 37,8 22,7 20,5 311
1 osobowe (Mezczyzna) ........ccceevveernnnee. 42,8 31,6 23,6 27,5




WELEAULS ” Wskaznik L
zagrozenia Wskaznik o Wskaznik niskiej
WYSZCZEGOLNIENIE ubéstwem lub | zagrozenia %zggfyt\’,:,‘;';ﬁ’ intensywnosci
wykluczeniem ubdstwem materialnej pracy
spotecznym
matzenstwa:
bez dzieci na utrzymaniu .................... 20,6 10,0 9,1 15,3
z 1 dzieckiem .......cccccieiiiieiiniee 17,8 11,2 8,6 2,5
Z 2 dZIECH wovveveeeeiiieee e 23,9 19,4 8,7 14
Z 3 AZIECH vovveveeeeiiiie e 35,4 29,1 12,0 1,7
z 4 dzieci i wiecej na utrzymaniu ......... 64,7 47,4 38,8 4,5
rodzic z dzieémi na utrzymaniu .............. 45,9 29,9 27,3 20,9
Regiony
CENrAINY ..o 23,3 15,6 10,9 5,9
POIUANIOWY ...ooviiiiiiiiiiiiee e 26,2 16,1 12,8 7,3
WSChOANT v, 32,7 24,5 13,2 7,1
poétnocno-zachodni ..........cooccvvveieeeeeiiinns 28,6 18,4 14,1 6,7
potudniowo-zachodni ...........cccccceeeeeinns 25,9 13,0 15,0 8,5
POMOCNY ..ovviiiiieeiiiiiiiiie e 26,9 17,1 13,5 6,6

Wartosci wskaznikoéw przedstawionych w powyzszej tabeli dla Polski nie odbiegajg znaczaco
od sredniej dla UE, sg korzystniejsze w przypadku wskaznika dotyczgcego niskiej intensywnosci
pracy w gospodarstwach domowych, gorsze za$ dla pozostatych wskaznikéw.

W ujeciu przekrojowym grupami najbardziej zagrozonymi ubdéstwem lub wykluczeniem
spotecznym w Polsce sg gospodarstwa rencistow (64,0%) oraz rodziny wielodzietne (64,7%)
i samotni rodzice z dzie¢mi na utrzymaniu (45,9%).

W ujeciu terytorialnym najgorsza sytuacje pod tym wzgledem zanotowano na wsi (33,7%

zagrozonych ubostwem lub wykluczeniem) oraz w regionie wschodnim (32,7%).

SUBIEKTYWNA OCENA SYTUACJI GOSPODARSTW DOMOWYCH

Opierajac sie na wynikach badania EU-SILC 2011 stwierdzamy, ze 34,0% gospodarstw
domowych ,z wielkg trudnoscia lub z trudnoscig wigze koniec z koncem” (w 2010 r. — 35,8 %). ,Do$¢
tatwo, tatwo lub bardzo tatwo koniec z koncem wigzato” 30,1 % gospodarstw domowych (w 2010 r. —
29,9%). Tylko 24,4 % gospodarstw domowych moze sobie pozwoli¢ na oszczedzanie, po odliczeniu
biezacych wydatkéw (w 2010 r. — 22,9 %).

O poziomie zycia rodzin decyduje m.in. mozliwo$¢ zaspokojenia ich potrzeb konsumpcyjnych.
Badanie EU-SILC 2011 jest zrodtem informacji o tym, na ile problemy finansowe, ktére dotycza
czesci polskich rodzin, powodujg ograniczenia w zaspokojeniu potrzeb uznanych w warunkach
europejskich za standardowe. Z danych wynika, ze ponad 50% gospodarstw domowych w Polsce
(podobnie jak w 2010 r.) nie bytoby w stanie pokry¢ z wtasnych srodkéw nieoczekiwanego wydatku w

wysokosci 900 zt.

10



WYPOSAZENIE W NIEKTORE PRZEDMIOTY TRWALEGO UZYTKOWANIA

Wyposazenie gospodarstw domowych w przedmioty trwatego uzytkowania zalezy od sytuacji
finansowej gospodarstwa i cen tych produktéw. W Polsce w okresie od 2005 roku zmniejszata sie
ilos¢ gospodarstw, ktdre nie mogg sobie pozwoli¢ z powoddéw finansowych na zakup samochodu lub

komputera i wskaznik ten systematycznie zbliza sie do $redniej wartosci dla catej UE.

Brak komputera z powodu braku srodkéw finansowych
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Zrédio: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC

W roku 2005 w Polsce 30,3% (w Unii -13%) os6b nie posiadato komputera z powodu braku
Srodkow finansowych, w roku 2011 takich osob byto 7,5% ( w Unii -5,5%), czyli czterokrotnie mniej
niz w roku 2005.

Brak samochodu z powodu braku srodkéw finansowych
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Zrédio: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC
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W roku 2005 w Polsce 24,5% (w Unii 11,2%) os6b nie posiadato samochodu z powodu braku
Srodkéw finansowych, w roku 2011 takich oséb byto 10,6% (w Unii 8,4%), czyli ponad dwukrotnie

mniej niz w roku 2005.

OGOLEM ....ccovvvvn 42,1 4,3 10,3 43,2
Klasa miejscowosci:

Miasta razem ..........c.ccccecoeeeunn. 21,9 4,2 11,9 61,9
o liczbie mieszkancéw w tys.

500 i WIECE] ..o, 8,5 3.2 8,2 80,1
500-200 ..o 14,1 51 11,0 69,9
200-100 ..o 159 2,1 15,6 66,2
100-20 oo 252 4,2 12,4 58,1
20 i MNIEJ v, 40,7 6.0 13,3 39,8
WIS ..o 81,9 4.5 7,2 6,1
Regiony

CENrAINY ..oovvveeeeeeeeeeeeeeens 43,2 35 4,7 48,6
POHIANIOWY .. 44,5 2,2 8,7 44,3
WSCHOONI ..o, 62,3 33 3,0 31,4
potnocno-zachodni ................... 32,8 6.2 16,3 44,6
potudniowo-zachodni .............. 27,8 5,5 20,7 4577
POMOCNY ..o 34,3 7,0 15,4 43,3

W Polsce wystepuje znaczne zréznicowanie zabudowy. Domy jednorodzinne sg najbardziej
popularne w regionie wschodnim (62,3% gospodarstw domowych), a najmniej w regionie
potudniowo-zachodnim (27,8% gospodarstw domowych).

Mimo dominujacej zabudowy jednorodzinnej na wsi (81,9%) 6,1% gospodarstw domowych
mieszka w budynkach z 10 lub wiekszg liczbg lokali mieszkalnych. Oczywiscie udziat tego typu
zabudowy wzrasta wraz z liczbg mieszkancow poszczegolnych klas miast do ponad 80% w miastach

liczacych 500 tys. mieszkancéw i wiece;.
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Mt0DZI DOROSLI MIESZKAJACY Z RODZICAMI

Jednym z miernikéw warunkéw zycia osob mtodych jest liczony na danych z badania EU-SILC

wskaznik mtodych dorostych mieszkajgcych z rodzicami.

Wskaznik ten obrazuje udziat procentowy mtodych osob mieszkajacych z przynajmniej
jednym z rodzicow w stosunku do ogétu populacji miodych. Wyliczany jest w nastepujacych

przedziatach wiekowych:

e 18-34lata;
e 18-24 lata;
e 25-34 lata.

Wskaznik oséb mieszkajacych z rodzicami w Polsce w latach 2005-2011

Przedziat wiekowy 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
18-34 56,8 59,0 59,4 58,5 58,2 58,4 60,5
18-24 83,9 87,0 87,9 86,8 86,5 86,9 88,6
25-34 36,4 37,8 38,8 39,5 40,1 40,7 44,4

Wiek 18-24, to lata w ktérych wiele oséb kontynuuje nauke, co moze tumaczy¢ wysokg
wartos¢ tego wskaznika, w 2011 roku w Polsce — 88,6% (UE27 — 79,6%).

Analizujgc poszczegdlne grupy wiekowe wida¢, ze w kazdej z tych grup wartosé tego
wskaznika dla Polski rosnie. Najwiekszy wzrost w stosunku do 2005 roku obserwowany jest w grupie
0sOb w wieku 25-34 i jest to roznica o 8 pkt proc. W tej grupie wiekowej w 2011 roku 44,4% 0s0b

w Polsce mieszkato z rodzicami (w UE — 28,3%).

Wskaznik os6b w wieku 25-34 mieszkajacych z rodzicami w latach 2010-2011 w UE
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Zrédto: Eurostat na podstawie wynikéw z badania EU-SILC

Najnizszy wskaznik dla wieku 25-34 lata wystepowat w krajach poétnocnej Europy: w Danii -

1,9%, Finlandii - 4,1%, Szwecji - 4,1%. Natomiast najwyzszy wskaznik dotyczy nowych panstw
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cztonkowskich: Stowacji - 56,4%, Butgarii - 55,7% oraz panstw potudniowej Europy: Malty - 51,9%
i Grecji - 50,7%.

Kobiety wczesniej niz mezczyzni opuszczajg dom rodzinny w grupie wiekowej 25-34 lata. W
Polsce réznica miedzy wskaznikami wsrod obu ptci wynosi 12,1 pkt proc., natomiast dla Sredniej

unijnej 14,2 pkt proc.
PowyZzsze dane dotyczgce zamieszkiwania osob w wieku 25-34 lata z rodzicami mogg wynika¢ z

uwarunkowan ekonomicznych, wzorcéw kulturowych, obserwowanego upowszechnienia wyzszego

wyksztatcenia, a takze problemow napotykanych przez te osoby na rynku pracy.
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Zalacznik

Wskaznik zagrozenia ubéstwem po transferach spotecznych w UE27

%

do12 12415 15-18 1821 21iwigce)

15



